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1. Alustavan merialuesuunnitelmaluonnoksen
kommenttikierros

Suomen merialuesuunnitelman paivitystyd on kaynnissa vuosina 2024-2027. Alustava
merialuesuunnitelmaluonnos valmistui kevaalla 2026 ja se oli kommentoitavana 16.6.2026-
31.8.2026 osoitteessa https://merialuesuunnittelu.fi/osallistu/alustava-
merialuesuunnitelmaluonnos/. Kaikki materiaalit olivat saatavissa ja kommentoitavissa suomeksi
ja ruotsiksi.

Alustava suunnitelmaluonnos koostui kartallisesta ja kirjallisista osioista. Osioista
kommentoitavina olivat suunnitelmakartat, merialuesuunnittelun vyéhykkeet ja merkinndit,
suunnitteluratkaisut, alueelliset kehityskuvat seka Suomen merialuesuunnitelman visio ja
toimialakohtaiset visiot. My06s karttamerkint6ja ja tausta-aineistoja sisaltavaa karttapalvelua oli
mahdollista kommentoida. Oheismateriaalina kommentoinnille toimivat tulkintaohje,
merialuesuunnittelun vuorovaikutussuunnitelma 2024-2027 seka tallenne MSP-webinaarista
16.6.2026.

Kommentteja pyydettiin koko Suomen alustavaan merialuesuunnitelmaluonnokseen, Pohjoisen
Selkdmeren, Merenkurkun ja Perdmeren alustavaan merialuesuunnitelmaluonnokseen,
Saaristomeren ja Selkdmeren eteldosan alustavaan merialuesuunnitelmaluonnokseen,
Suomenlahden alustavaan merialuesuunnitelmaluonnokseen ja
vaikutustenarviointisuunnitelmaan. Lisdksi oli mahdollista antaa vapaamuotoisia kommentteja.

Kommenttipyynto lahetettiin sahkopostitse alustavaa suunnitelmaluonnosta esitelleeseen MSP-
webinaariin (16.6.2026) ilmoittautuneille sekda merialuesuunnittelun nimettyjen yhteistyéryhmien
jasenille ja vuoden 2025 toimialatapaamisiin osallistuneille. Suoralla sahkopostijakelulla
tavoitettiin useita satoja henkil6ita. Lisdksi kommenttikierroksesta tiedotettiin
merialuesuunnittelun uutiskirjeen yli 1 000 vastaanottajan jakelulistalle, rannikon maakuntien
liittojen viestintaverkoston kautta seka LinkedInissa.

Tassa asiakirjassa tuodaan esille alustavaan merialuesuunnitelmaluonnokseen kohdennettu
palaute. Asiakirjassa esitelldan omissa osioissaan yleinen ja teemakohtainen palaute.
Teemakohtaisen osion osalta esitetdadn ensin koko merialuetta koskeva palaute ja sen jalkeen
suunnittelualuekohtaiset palautteet. Viimeiseen osioon on keratty
vaikutustenarviointisuunnitelmaan tulleet kommentit.

Kussakin osiossa esitetdan ensin yhteenveto saadusta palautteesta. Sen jalkeen kuvataan, miten
se huomioidaan merialuesuunnitelman paivitystyon seuraavassa vaiheessa, jossa valmistellaan
suunnitelmaluonnos.

Suunnitelmaluonnos viimeistelladn alkuvuoden 2027 aikana, jonka jalkeen vuorossa on
lakisdateinen kuulemiskierros. Tavoitteena on saada Suomen merialuesuunnitelma hyvaksyttya
vuoden 2027 loppuun mennessa.


https://merialuesuunnittelu.fi/osallistu/alustava-merialuesuunnitelmaluonnos/
https://merialuesuunnittelu.fi/osallistu/alustava-merialuesuunnitelmaluonnos/
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2. Yhteenveto vastaanotetuista kommenteista

Kommenttikierroksen aikana vastaanotettiin palautetta yhteensa 54:1td kommentinantajalta.
Kommentteja annettiin virastojen ja tutkimuslaitosten, ministerididen, yhdistysten, alueella
toimivien yritysten, rannikon kuntien ja yksityishenkildiden nimissa.

Kommenteissa oli ehdotuksia tdydennys- ja muutostarpeista. Annetuista kommenteista

e 23 koski koko Suomen alustavaa merialuesuunnitelmaluonnosta

e 25 Pohjoisen Selkameren, Merenkurkun ja Perameren suunnittelualuetta
e 29 Saaristomeren ja Selkdmeren eteldosan suunnittelualuetta

e 13 Suomenlahden suunnittelualuetta

e 11 vaikutustenarviointisuunnitelmaa

e 12 muuta alustavan merialuesuunnitelmaluonnokseen liittyvaa sisaltoa.

Merialuesuunnittelun teemojen osalta kommentinantajia oli eniten kalatalouteen (23 kpl),
energia-alaan (20 kpl), meriymparistoon ja luonnonsuojeluun (15 kpl) sekd meriliikenteeseen ja
satamiin (12 kpl) liittyen. Myds matkailua ja virkistysta (7 kpl), kulttuuriperint6a (6 kpl) seka
yksityisomistajuutta ja paikallisyhteisdjen asemaa (5 kpl) kommentoitiin usean kommentinantajan
toimesta. Kaivannaisalan, meriteollisuuden ja sinisen bioteknologian osalta annettiin yksittaisia
kommentteja.

Teemojen osalta Pohjoisen Selkameren, Merenkurkun ja Perdmeren suunnittelualueelta eniten
kommentinantajia oli energia-alaan liittyen (13 kpl) ja Saaristomeren ja Selkimeren eteldosan
suunnittelualueelta kalatalouteen (15 kpl) liittyen. Suomenlahdella yksikdan teemoista ei noussut
selkedsti muita suositummaksi kommentoitavaksi (enimmilldan 3 kpl kalatalouteen seka
merililkenteeseen ja satamiin), vaan teemat kerasivat yksittaisia kommentteja.

3. Yleinen palaute ja sen huomiointi

3.1. Kirjallisiin osioihin kohdennetut

Merialuesuunnittelun vyéhykkeet ja merkinndt ja Suunnitteluratkaisut -asiakirjoihin kohdennettiin
muutamia yleisia kommentteja. Ensin mainitun asiakirjan osalta paaviesti oli, ettd eri teemojen
suunnitteluperiaatteissa esitettyja kuvauksia tulisi yhtenaistaa yksityiskohtaisuuden osalta.
Kummankin asiakirjan osalta tuotiin esille, ettd uusia selvityksia ja raportteja tulisi hyodyntaa
kattavammin tekstiosioissa. Lisdksi kumpaankin asiakirjaan tuli joitakin yksityiskohtaisia
muotoiluehdotuksia.

Visiot kerasivat yhteensa seitseman kommenttia. Seka yleisen vision ettd toimialakohtaisten
visioiden teksteihin kohdistettiin kehitys- ja muotoiluehdotuksia eri ndakékulmista. Lisaksi
alueellisiin kehityskuviin tuli muutama kehitysehdotus.

Merialuesuunnittelun paivityskierroksen lapileikkaavat teemat ovat olleet Euroopan vihreén
kehityksen ohjelma, ilmastoviisas merialuesuunnittelu, huoltovarmuus ja turvallisuus seka
merellinen monikdytté. Lapileikkaavien teemojen nakyvyys alustavassa
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merialuesuunnitelmaluonnoksessa oli palautteen perusteella hyva, mutta Merialuesuunnittelun
vybhykkeet ja merkinndt ja Suunnitteluratkaisut -asiakirjojen logiikka materiaaleista
suunnitteluratkaisuihin toivottiin tuotavan nykyista selkedammin esille. Tata varten toisen
kierroksen aikana eri hankkeissa tehtyja selvityksia tulisi hyodyntaa kattavammin.

Yksittdisia kommentteja annettiin maan ja meren vuorovaikutukseen seka merellisiin vydhykkeisiin
liittyen. Lisaksi yksittdisia tekstin muotoiluun liittyvia tdsmennyspyyntoja esitettiin eri teemoihin
liittyen. Uusia selvityksia ja aineistoja tuotiin myds merialuesuunnittelun tietoon.

Suunnitteluyhteistydn eri maiden valilla toivottiin olevan tiivista suunnitteluprosessin aikana, jotta
rajat ylittavia vaikutuksia voitaisiin ottaa paremmin huomioon.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnittelun vyéhykkeiden ja merkintéjen osalta yhtenaistetaan suunnitteluperiaatteen
alla esitetyt kuvaukset. Lisdksi on tunnistettu tarve yhtenaistaa ja tarkentaa merkintdkorttien
alaotsikoista yleisen selitteen, merkinnan kuvausten ja lahtdaineistojen ja selvitysten sisaltoja.
Yhtendistamisprosessin aikana pyritdan myos selkeyttamaan lapileikkaavien teemojen
suunnittelulogiikan huomioimista kirjallisissa osuuksissa, kuten suunnitteluratkaisuissa.

Yksityiskohtaiset kommentit ja kehitysehdotukset kdydaan systemaattisesti lapi ja tekstiosioita
paivitetdan tapauskohtaisen arvioinnin pohjalta.

3.2. Suunnitelmakartoille ja karttapalveluun kohdennetut

Kommenttikierroksen aikana tehtiin muutamia ehdotuksia suunnitelmakartalle lisattavista
aineistoista. Nama koskivat talousvyohykkeen, yleisten vesialueiden ja aluevesirajojen esittamista.
Tausta-aineistoihin esitettiin lisattdavan erilaisia aineistoja. Niilld voitaisiin tdydentaa
meriymparistéon, luonnonsuojeluun, vesien tilaan ja linnustoon liittyvaa kokonaiskuvaa.

Lisaksi karttapalvelun toteutusta ja toiminnallisuuksia kommentoitiin muutamassa palautteessa.
Suunnittelualueiden toivottiin olevan helpommin eroteltavissa toisistaan karttanakymassa. Lisaksi
esitettiin toivomus, etta paallekkaiset kayttotarkoitukset, varsinkin huonosti yhteen sopivien
toimialojen osalta, tuotaisiin selkeammin esille kartallisessa toteutuksessa.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnittelusta vastaavat maakuntien liitot keskustelevat ja arvioivat ehdotukset
suunnitelmakartan ja tausta-aineistoiden uusista aineistoista. Kartallisen suunnitelman tulee
toimia kokonaisuutena, jolloin yksittaisen lisdyksen tai poiston vaikutus heijastuu aina valittyvaan
kokonaiskuvaan. Seka suunnitelmakartalla etta tausta-aineistoissa hyodynnetdaan mahdollisimman
ajantasaisia aineistoja, joten arviota tehdaan myos taltd pohjalta.

Karttapalvelun toiminnallisuuksia kehitetaan niin, etta kartta ja kirjalliset osiot toimivat entista
paremmin yhteen. Samalla voidaan parantaa merialuesuunnitelman ymmarrettavyytta ja siita
valittyvia viesteja. Ehdotus suunnittelualueiden erotettavuudesta toteutetaan
suunnitteluprosessin seuraavassa vaiheessa. Paallekkdisten kayttotarkoitusten korostamisen
toteuttamismahdollisuudet arvioidaan erikseen painottaen visuaalisen viestin selkeytta ja
ymmarrettavyytta.
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4. Teemakohtainen palaute ja sen huomiointi

4.1. Meriymparisto ja luonnonsuojelu

EMMA-alueet

Meriluontoarvoissa pidettiin yksipuolisena nojaamista EMMA-alueisiin, joissa tietopohjana on vain
vedenalaista luontoa koskeva, osin vanhentuneeksi ja puutteelliseksi nahty VELMU-aineisto.
Nahtiin myds, etta paikallisesti merkittavat EMMA-alueet eli PEMMA-alueet, olisi hyva sisallyttaa
suunnitelmaan, esimerkiksi Saaristomerelle tunnistetut 46 ekologisesti merkittavaa merialuetta.

Kommenteissa tuotiin esille, ettd EMMA-alueiden ilmastorefugioiden maarittamistyo olisi
tarpeellinen ja tulisi toteuttaa mahdollisimman pian. limastorefugioilla tarkoitetaan alueita, joilla
paikalliset olosuhteet sdilyvat suhteellisen vakaina ja suojattuina ymparoéivalta
ilmastonmuutokselta. lImasto-EMMA-raportin mukaan noin 59 % EMMA-alueista kuuluu
ilmastonmuutoksen suuren vaikutuksen luokkaan.

Ekologiset yhteydet

Ekologisten yhteyksien osalta tuotiin esiin, ettd suunnitelmassa olisi hyva tdsmentda mihin lajeihin
merkinta perustuu (esimerkiksi vedenalaiset lajit tai linnut), ja tuoda esiin, ettad ne eivat suoraan
estd yhteyksien kanssa ristedvia alueidenkayttotarpeita, kuten vaylia tai energiansiirtoyhteyksia.
Lisdksi painotettiin, ettd luonnon monimuotoisuus ja vaelluskalakantojen elvyttdminen tulisi tuoda
esiin myos Saaristomeren ja Selkdmeren eteldosan seka Suomenlahden alueiden kehityskuvissa.

Muut luonto- ja ymparistoteemat

Kommenteissa tuli esiin laajasti toive, ettd meriymparisto ja luonnonsuojelun tavoitteet tulisi
nakya suunnitelmakartalla eivatka vain tausta-aineistossa. Vahintaan merelliset kansallispuistot ja
Natura 2000 -alueet tulisi sisallyttaa suunnitelmakartalle. Palautteessa katsottiin my0s, etta
suunnitteluprosessin tulisi vauhdittaa suojelualueiden perustamista, koska Suomi etenee hitaasti
kohti tavoitetta suojella 30 % merialasta vuoteen 2030 mennessa.

Ehdotettiin myds rakenteellista muutosta: hyvinvoiva meriluonto tulisi olla suunnittelun
lahtokohta eika vain yksi sektori muiden joukossa, mika tukisi myds Suomen rannikkostrategiaa.
Ekosysteemildhtdinen merialuesuunnittelu tulisi nostaa vahvasti myos seuraavan suunnitelman
keskioon.

Merilintujen puuttuminen luontoarvotarkastelusta nousi esiin palautteessa, etenkin
ilmastonmuutoksen myo6ta sulkimis- ja talvehtimisalueiden merkitys kasvaa. Seka kansainvalisesti
arvokkaat IBA-alueet etta kansalliset FINIBA-alueet tulisi kommenttien mukaan huomioida
suunnitelmassa, toisaalta nahtiin, etta FINIBA-aineisto on jo osin vanhentunut ja sen voisi korvata
ajantasaisemmalla MAALIl-aineistolla. My6s lintujen pdamuuttoreittien keskittymaalueiden
lisdamista tausta-aineistoon ehdotettiin.

Kiitettdvana pidettiin, ettd tausta-aineistoihin on lisatty seka saately- ja yllapitopalvelut ettd
tuotantopalvelut ja samalla toivottiin, ettd aineistoja hyodynnetdan laajemmin, esimerkiksi
maakuntakaavoituksessa.

Merenhoidon tavoitteet tulisi palautteen mukaan huomioida merialuesuunnitelmassa paremmin,
etenkin kun suunnittelun lakisaateinen tarkoitus on edistdda meriympariston hyvan tilan
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saavuttamista. Suunnitteluratkaisut tulisi sitoa tiukemmin vesien- ja merenhoidon tila-arvioihin ja
tavoitteisiin.

Palautteen huomiointi

Luontoteemasta saatiin runsaasti palautetta. Talla hetkelld suunnitelmassa luontoarvot nakyvat
suunnitelmakartalla merkittavien vedenalaisten luontoarvojen merkinnan seka ekologisten
yhteyksien merkinnan kautta. Myds merialuesuunnitelman vydhykekuvausten kautta tuodaan
esiin merellisten vyohykkeiden ekologisia ominaispiirteitd, herkkyyksia ja niiden tarjoamia
ekosysteemipalveluita. Voimassa olevassa suunnitelmassa tai kommenteilla olleessa alustavassa
suunnitelmaluonnoksessa ei osoiteta olemassa olevia Natura 2000 -verkoston alueita,
kansallispuistoja tai muita luonnonsuojelualueita, joiden suojelua ja toteutumista ohjataan muulla
lainsaadanndlla. Alueet on kuitenkin otettu huomioon suunnitelman laadinnassa reunaehtoina
tunnistettaessa muita merialueen toimintoja.

Syksylla 2025 toteutettiin ns. IImasto-EMMA -ty0, jossa tavoitteena oli tunnistaa
ilmastonmuutokselle herkat ja vakaat EMMA-alueet, ilmastorefugioita ei kuitenkaan ollut tassa
tydssa mahdollista tunnistaa.

Ennen suunnitelmaluonnoksen lakisdateista kuulemiskierrosta kevaalla 2027
merialuesuunnittelussa tullaan harkitsemaan erilaisia vaihtoehtoja luontoarvojen huomioimiseksi
paremmin etenkin suunnitelmakartalla ja tavoitteena on saada teemalle vahvempi nakyvyys. Myds
tausta-aineistoissa esitettavia luontoarvoihin liittyvia aineistoja tullaan tarkentamaan ja
tdydentdamaan. Seuraavalla merialuesuunnitelman paivityskierroksella on tarkoituksena kasitella
meriluonnon teema laajemmin, kun kdytéssa on mahdollisesti entista parempia kansallisen tason
aineistoja.

Myds merenhoidon tavoitteiden parempaa huomioimista merialuesuunnitelman mittakaavassa
tullaan kehittamaan ennen suunnitelmaluonnoksen lakisaadteista kuulemiskierrosta.

Suunnittelualueille kohdennetut:

Pohjoinen Selkdmeri, Merenkurkku ja Peréimeri

Kommenteissa nostettiin esiin Simon, Kemin, Keminmaan ja Tornion rannikkoalueen
linnustonsuojelullinen merkitys. Suunnitelmaluonnoksen ekologisia yhteyksia ei pidetty riittavina,
vaan linnuston nakékulmasta niita kuvaisi paremmin X-kirjaimen tai kromosomin muotoinen
yhteysmalli.

Kommenteissa kiinnitettiin huomiota myos ilmastonmuutoksen vaikutuksiin, jotka kohdistuvat
pohjoisten merialueiden luonnonoloihin. Perdmeren ainutlaatuiset jadolot ja erittdin uhanalaiseksi
luokiteltu ltameren merijaa-luontotyyppi tulisi huomioida nykyista paremmin.

Palautteen huomiointi

Ekologinen yhteys -merkintd on hyvin yleispiirteinen ja sisaltaa ajatuksen siitd, ettd muuttoreitit
kulkevat valtakunnan rajojen yli ja jatkuvat suurten jokien laaksoja myotaillen.

Jatkosuunnittelussa pohditaan, miten uhanalainen merijaa voitaisiin tuoda selkeammin esille
suunnitelma-asiakirjoissa.

Suomenlahti


https://merialuesuunnittelu.fi/wp-content/uploads/2026/02/loppuraporttiilmastoemma-2025.pdf
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Palautteessa nahtiin, etta Tammisaaren saariston kansallispuisto on arvokas luontoarvojen alue
eika se nay suunnitelmassa tarpeeksi hyvin.

Palautteen huomiointi

Voimassa olevassa suunnitelmassa tai kommenteilla olleessa alustavassa
suunnitelmaluonnoksessa ei ole osoitettu kansallispuistoja tai muita suojelualueita, mutta ne on
otettu huomioon suunnitteluratkaisuissa. Kansallispuistojen nakyvyys suunnitelmakartalla tullaan
arvioimaan samalla kun harkitaan vaihtoehtoja luontoarvojen paremmalle huomioimiselle
kartallisessa suunnitelmassa. Kansallispuistot on lisdksi esitetty suunnitelman karttapalvelun
tausta-aineistoissa ja niita voi tarkastella paallekkain varsinaisen suunnitelman kanssa.

4.2. Kalatalous

Kalastus

Kalatalouden asema merialuesuunnitelmassa

Useissa kommenteissa pidettiin myonteisend, etta kalatalous on tunnistettu merialueen
keskeiseksi kdayttomuodoksi, rannikkoalueiden elinvoimatekijaksi seka osaksi kotimaista
ruokajarjestelmaa ja huoltovarmuutta. Erityisesti pienimuotoisen rannikkokalastuksen
merkityksen tunnistamista pidettiin hyvana.

Toisaalta kyseenalaistettiin alustavan suunnitelmaluonnoksen linjaus, jossa merialuesuunnitelman
tavoitteeksi asetetaan ammattikalastuksen toimintaedellytysten turvaaminen. Kommentin
mukaan suunnitelman tulisi kohdella toimialoja tasapuolisesti eika toimia yhden ammattiryhman
edunvalvonta-asiakirjana. Kaupallisesti tarkeiden kalastusalueiden maarittelyssa tulisi tunnistaa
kalatalousalueiden lakisaateinen rooli.

Kalojen lisadntymisalueet ja koko elinkierron huomioiminen

Kommenteissa painotettiin, etta kalojen kutu-, liséantymis-, poikastuotanto- ja vaellusalueet tulisi
tunnistaa nykyista vahvemmin. Huomiota tulisi kiinnittaa erityisesti mataliin lahtiin, fladoihin,
kluuveihin, ruovikkoisiin rantoihin, salmiin, jokisuihin sekd muihin luonnontilaisiin tai vahan
muuttuneisiin rannikkoalueisiin.

Merikutuisten ja vaelluskalakantojen elvyttdamisen katsottiin olevan valttamatonta seka kestavalle
kalastukselle ettad kalatalouden kehittamiselle merellisena ruoantuotantona. Vaelluskalojen
lisaantymisalueet, vaellusreitit ja jokisuiden ekologinen toimivuus tulisi niin ikdan turvata.

Meri- ja jokialueita tulisi tarkastella yhtena kokonaisuutena. Kalakantoihin vaikuttavat
meriympariston lisaksi valuma-alueiden kuormitus, jokien ja purojen vedenlaatu, virtaamat,
vaellusesteet seka kutu- ja poikastuotantoalueiden tila.

My0s rakentamattomien rantojen sailyttamista pidettiin tarkeana. Rantarakentaminen,
ruoppaukset ja vesikasvillisuuden poistaminen voivat heikentda kalojen suoja-, lisddantymis- ja
poikastuotantoalueiden olosuhteita ja siten vaikuttaa kalastoon negatiivisesti.

Kalastusta koskevan tietopohjan taydentaminen

Kommenteissa nykyisen tietopohjan katsottiin painottuvan liikaa verkkokalastukseen ja
avomerelld tapahtuvaan troolaukseen. Tietopohjan ei koettu kuvaavan riittavan hyvin
pienimuotoista rannikkokalastusta, kuten rysa-, verkko- ja muuta rannikkopyyntia eika paikallisesti
tarkeita pyyntipaikkoja.
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Kartta-aineistojen korostettiin olevan yleispiirteisia, eika kalastus rajoitu pelkastaan kartalle
merkittyihin alueisiin, vaan pyyntialueet muuttuvat vuodenaikojen, kalakantojen, kalojen
liikkeiden, ymparistoolosuhteiden ja markkinatilanteen mukaan. Suunnittelussa tulisikin jattaa
tilaa tuleville muutoksille.

Kalatalousalueiden kaytto- ja hoitosuunnitelmien osalta kommentointiin, etta niita tulisi
hyoédyntaa nykyista selvemmin merialuesuunnittelun lahtdaineistoina. Lisaksi tutkimustiedon
rinnalle tarvittaisiin kalatalousalueiden, kaupallisten kalastajien, vesialueiden omistajien ja muiden
paikallisten toimijoiden tietoa.

Kaytettavaa terminologiaa ehdotettiin tismennettavaksi: “ammattikalastuksen” sijasta tulisi
kayttaa kasitetta “kaupallinen kalastus”, “verkkokalastus” korvata tarvittaessa "pienimuotoisella
rannikkokalastuksella” ja troolauksen yhteydesta poistaa automaattinen viittaus avomereen.

Kalastuksesta puhuttaessa tulisi muutoinkin tdsmentaa, mita kalastusmuotoa tarkoitetaan.
Kalastuksen ja merituulivoiman yhteensovittaminen

Kommenteissa nostettiin esille, etta kalastuksen toimintaedellytykset tulisi huomioida jo
merituulivoima-alueiden suunnitteluvaiheessa. Tarkeat pyyntialueet seka satamien ja
pyyntialueiden valiset kulkuyhteydet tulisi turvata, ja kaupalliseen kalastukseen kohdistuvat
vaikutukset arvioida hankekohtaisesti.

Merituulivoiman vaikutuksista kalojen kayttaytymiseen, lisddantymisalueisiin, vaellusreitteihin ja
kalastukseen katsottiin olevan vield puutteellista. Naita vaikutuksia tulisi selvittaa hankkeiden koko
elinkaaren ajalta.

Erityista huomiota pyydettiin kiinnittamaan eri hankkeiden ja toimintojen yhteis- ja kumulatiivisiin
vaikutuksiin. Useat tuulivoima-alueet, vaylat, kaapelit ja muut kayttorajoitukset voivat yhdessa
pirstoa kalastusalueita, heikentaa saavutettavuutta ja kaventaa kalastukseen kadytettavissa olevaa
tilaa, vaikka yksittdisen hankkeen vaikutus nayttaisi vahaiselta.

Pohjanlahden kommenteissa korostettiin vuoropuhelun tarkeytta kalatalouden toimijoiden
kanssa. Samalla esitettiin, ettd merituulivoimaa ja useita kalastusmuotoja voidaan mahdollisesti
vhteensovittaa aluekohtaisen suunnittelun ja tutkimustiedon avulla.

Huoltovarmuus ja kalatalouden arvoketju

Kommenteissa nostettiin esille, ettd huoltovarmuuden kannalta ei ole riittavaa, etta kartalla
tunnistetaan pelkat pyyntialueet. Myos kalasatamien, purkupaikkojen, rantautumispaikkojen,
kalan vastaanoton, jalostuksen, kuljetusten seka tie- ja meriyhteyksien toimintaedellytykset tulisi
turvata.

Lisdksi huomioitiin, etta rannikkokalastuksen tuotantokykya ei voida rakentaa vasta
poikkeusoloissa, silla ammattitaidon, kalastuskaluston, toimivien pyyntialueiden ja
kasittelyketjujen on sdilyttava toimintakykyisind normaalioloissa.

Kalasatamien merkityksen osalta tuotiin esille, ettei niiden merkitysta tulisi arvioida vain nykyisten
saalismadrien tai kayttajamaarien perusteella, koska myds pienilla satamilla voi olla strategista
merkitysta rannikkokalastuksen jatkuvuudelle, [3hikalan kadytélle ja huoltovarmuudelle.
Vapaa-ajankalastus ja kalastusmatkailu

Vapaa-ajankalastus tulisi kommentinantajien nakdkulmasta tunnistaa nykyista selvemmin omana
laajana merialueen kdyttdmuotonaan, eika ainoastaan osana matkailua ja virkistysta. Vapaa-
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ajankalastuksella nahtiin olevan huomattava sosiaalinen, kulttuurinen ja aluetaloudellinen
merkitys erityisesti Saaristomerella.

Lisaksi kommenteissa nousi tarve huomioida suunnittelussa kaupallisen kalastuksen lisaksi
kattavammin myo6s vapaa-ajankalastus ja kalastusopastoiminta. Naiden toimintaedellytyksiin
vaikuttavat kalakantojen liséksi rantojen saavutettavuus, veneenlaskupaikat,
rantakalastusmahdollisuudet ja muiden kayttémuotojen aiheuttamat rajoitukset.

Toisaalta yksityisomistusta koskevissa kommenteissa esitettiin vapaa-ajan kalastuksen
rajoittamista tilanteissa, joissa sen koettiin hairitsevan vesialueen omistajan omaa kalastusta tai
elinkeinotoimintaa.

Kalastusrajoitukset ja luonnonkalakantojen suojelu

Luonnonkalakantojen vahvistamiseksi esitettiin kalojen kutualueiden turvaamista ja
kalastuskieltoalueiden maaran kasvattamista tiukan suojelun alueille.

Kommenteissa tuotiin myds esille, etta elinvoimaisten kalakantojen, veden hyvan tilan, toimivien
lisaantymisalueiden seka kestavan kaupallisen kalastuksen, vapaa-ajankalastuksen ja
kalastusopastoiminnan ei tarvitse olla keskenaan ristiriidassa, vaan ne voidaan toteuttaa
meriymparistdon ehdoilla.

Lisaksi petokalojen lisdantymisalueiden turvaamisen katsottiin tukevan seka kalataloutta etta
vesiekosysteemin tasapainoa ja veden laatua.

Karttoja ja yksittdisia kohteita koskevat huomiot

Kommenteissa huomioitiin, etta kalastuksen kannalta tarkeiden alueiden karttamerkint6ja ei tulisi
tulkita tyhjentaviksi. Talla hetkella vahamerkityksinen alue voi kalakantojen, veden tilan tai
elinymparistdjen muuttuessa muodostua tulevaisuudessa tarkeaksi kalastus- tai
lisadantymisalueeksi.

Palautteen huomiointi

Kommenteissa korostettiin kalatalouden merkitysta rannikkoalueiden elinvoimalle,
huoltovarmuudelle ja meriympariston kestavalle kaytolle. Erityisesti esiin nostettiin kalakantojen
elinymparistojen, lisdantymisalueiden ja vaellusreittien huomioiminen, rannikko- ja vapaa-
ajankalastuksen toimintaedellytykset seka eri merellisten toimintojen yhteensovittaminen. Nama
nakokulmat ovat tarkeitd ja ne ymmarretaan merialuesuunnitelman valmistelutyossa.

Merialuesuunnittelu on luonteeltaan strategista ja yleispiirteistd suunnittelua, jossa tarkastellaan
merialueen kayttoa kokonaisuutena seka eri toimintojen, ymparistdarvojen ja yhteiskunnallisten
tavoitteiden yhteensovittamista.

Kartta-aineistoihin liittyvat huomautukset tarkistetaan jatkovalmistelussa. Suunnitelmakarttojen
merkinnat ovat yleispiirteisia eivatka kuvaa tyhjentavasti kaikkia nykyisia tai tulevia kalastuksen
kannalta merkittavia alueita.

Suunnitelmassa ei voida ratkaista yksittdisten hankkeiden sijoittumista tai toimialojen valisia
yksityiskohtaisia kayttdoikeuskysymyksid, vaan tunnistetaan keskeisia alueidenkayttotarpeita,
mahdollisia yhteensovittamistarpeita seka pitkdn aikavalin kehittamissuuntia. Tarkemmat
aluekohtaiset ratkaisut ja vaikutusten arvioinnit tehddan myéhemmissa kaavoitus-, suunnittelu- ja
lupamenettelyissa.
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Kalatalousalueiden kaytto- ja hoitosuunnitelmat muodostavat tarkean paikallisen tietoldhteen
kalatalouden toimintaedellytyksista ja kalakantojen hoidosta. Merialuesuunnittelussa niiden
hyédyntamista pidetaan arvokkaana osana tietopohjaa. Kaytto- ja hoitosuunnitelmia on meri- ja
rannikkoalueella huomattava maara, ja niiden sisaltd seka kadytettavissa olevat aineistot
vaihtelevat merkittavasti alueittain, eika niiden sisaltdmaa tietoa ole useimmissa tapauksissa
saatavilla yhtendisena paikkatietoaineistona. Merialuesuunnittelu perustuu valtakunnalliseen ja
strategiseen tarkastelutasoon, minka vuoksi kdytto- ja hoitosuunnitelmien yksityiskohtaisia tietoja
ei ole mahdollista esittaa tai hyodyntaa sellaisenaan suunnitelmakartalla. Paikallisen tiedon ja
kalatalousalueiden asiantuntemuksen huomioiminen nahdaan kuitenkin tarkeana osana
suunnittelun vuorovaikutusta ja tietopohjan kehittamista.

Suunnittelutyon jatkovalmistelussa tarkastellaan merialuesuunnittelun tasolla kalataloudesta
saatuja kommentteja niin koko merialueelle kuin my6s suunnittelualuekohtaisesti. Ndita ovat mm.
kalakantojen elinvoimaisuuden, veden hyvan tilan tavoite, vapaa-ajankalastus ja kalastusmatkailu,
huoltovarmuus ja kalatalouden arvoketju seka kestavan kalastuksen ja muiden toimintojen
yhteensovittaminen. Tekstissa kdytettyja kalatalouteen liittyvia termeja tarkistetaan.

Vesiviljely

Vesiviljelya koskeva palaute jakautui vahvasti kahteen eri ndkokulmaan: osa piti kalankasvatusta
huoltovarmuuden, omavaraisuuden ja rannikon elinvoiman kannalta aliarvostettuna ja liian
niukasti huomioituna, kun taas osa katsoi sen olevan ristiriidassa rehevoitymisen vahentamisen
seka vesien- ja merenhoidon tavoitteiden kanssa.

Kommenteissa korostettiin vesiviljelyn merkitysta kotimaisen kalan tuotannolle, ruokaturvalle,
huoltovarmuudelle seka rannikkoalueiden elinvoimalle. Toivottiin, ettd suunnitelma mahdollistaa
toimialan kestdvan kehittamisen myos tulevaisuudessa.

Toisaalta kommenteissa tuotiin esiin huoli vesiviljelyn ravinnekuormituksesta seka sen
yhteensopivuudesta vesien- ja merenhoidon tavoitteiden kanssa. Erityisesti Saaristomeren ja
muiden rehevoitymisesta karsivien alueiden osalta korostettiin ymparistévaikutusten huomioon
ottamista.

Lisdksi nostettiin esiin huoli siitd, ettd osa potentiaalisista vesiviljelyalueista sijaitsee
luonnonsuojelualueiden, Natura-alueiden, linnustollisesti arvokkaiden alueiden tai muiden
merkittavien luontoarvojen laheisyydessa.

Kalankasvatusalan toimijat korostivat, ettd suunnitelmassa tulisi huomioida nykyista paremmin
koko tuotantoketju, mukaan lukien poikaskasvatus, talvisdilytysalueet, logistiikka sekd olemassa
olevat tuotantolaitokset. Lisaksi todettiin, ettd nykyiset kalankasvatuslaitokset muodostavat
merkittavan osan alan toimintaymparista ja ne tulisi huomioida suunnittelussa nykyista
nakyvammin.

Lisaksi tuotiin esiin tarve tarkastella vesiviljelyd tasapuolisesti suhteessa muihin merellisiin
kdayttémuotoihin, kuten merituulivoimaan, matkailuun, kalastukseen ja luonnonsuojeluun.
Joissakin kommenteissa nahtiin, etta suunnitteluratkaisut nayttavat priorisoivan tiettyja toimialoja
muiden kustannuksella.

Palautteessa korostuivat myos tiettyihin teemoihin liittyvat huolet, kuten vaikutukset matkailuun,
maisemaan, kiinteistdjen kayttoon, paikallisiin elinkeinoihin seka rajat ylittaviin
ymparistovaikutuksiin.
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Palautteen huomiointi

Merialuesuunnittelussa vesiviljelyn merkinnalla osoitetaan kalan jatkokasvatuksen kannalta
potentiaalisia alueita yleispiirteisina strategisina merkintdina. Merkinndilla ei suoraan osoiteta
nykyista vesiviljelytoimintaa. Luonnonvarakeskuksen kalankasvatuksen
sijainninohjaussuunnitelman luonnosta (2025) on tarkasteltu alustavana tietolahteena, mutta
alustavan suunnitelmaluonnoksen ratkaisut perustuvat vield paaosaltaan talla hetkelld voimassa
olevaan sijainninohjaussuunnitelmaan (2014) ja nykyisen merialuesuunnitelman merkintéihin.

Uusi merialueen vesiviljelyn sijainninohjaussuunnitelma koskee aiemman mukaisesti vain kalan
jatkokasvatusta. Koko Suomen osalta odotamme sijainninohjaussuunnitelman valmistumista
syksyn 2026 aikana, jonka jalkeen ratkaistaan mita tietopohjaa kaytetaan
merialuesuunnitelmaluonnoksessa vesiviljelyn osalta.

Merialuesuunnitelmassa tunnistetut vesiviljelyn potentiaaliset alueet perustuvat pitkan aikavalin
strategiseen tarkasteluun. Alueiden kehittamisedellytyksia on arvioitava suhteessa
meriymparistén hyvan tilan tavoitteisiin seka vesien- ja merenhoidon tavoitteisiin, jotka
muodostavat keskeisen reunaehdon merialueiden kayton kehittamiselle.

Vesiviljelyn merkitys osana kotimaisen kalan tuotantoa, huoltovarmuutta ja rannikkoseutujen
elinvoimaa tunnistetaan merialuesuunnittelussa. Vesiviljelyn kehittamismahdollisuuksia
tarkastellaan osana merellisten elinkeinojen kokonaisuutta.

Jatkovalmistelussa tarkastellaan mahdollisuuksia kuvata toimialaa kokonaisvaltaisemmin
merialuesuunnittelun yleispiirteinen tarkastelutaso huomioiden.

Merenhoidon tavoitteet muodostavat keskeisen lahtékohdan merialuesuunnittelulle, ja
vesiviljelyn kehittamismahdollisuuksia pohditaan suhteessa alueellisiin ymparistéolosuhteisiin ja
kaytettavissa olevaan tietoon.

Merialuesuunnittelussa pyritdan edelleen tunnistamaan seka
elinkeinotoiminnankehittamismahdollisuuksia ettd luonnonympariston reunaehtoja strategisella
tasolla. Vesiviljelyn potentiaalin sijoittuminen kohdentuu avoimelle merialueelle vesien tilan takia.

Merellisten toimintojen yhteensovittamisen merkitysta tarkastellaan edelleen jatkotydssa osana
merialuesuunnittelun keskeista tavoitetta sovittaa yhteen merialueen erilaisia kdayttomuotoja.

Suunnittelualueille kohdennetut:

Pohjoinen Selkdmeri, Merenkurkku ja Peréimeri

Alueella nahtiin merkittava vesiviljelyn kehittamispotentiaali. Nykyisten laitosten huomioimista
pidettiin hyvana asiana. Kalajoen alueen osalta vesiviljelyn asema suhteessa muihin
kdyttomuotoihin tulisi tarkastella tasapuolisemmin.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnittelussa huomioidaan syksylla 2026 valmistuva kalankasvatuksen
sijainninohjaussuunnitelma ja samalla tarkastellaan uudelleen my6s alueittaisia ratkaisuja.
Pohjois-Pohjanmaan ratkaisut perustuvat viela vanhaan vuonna 2014 julkaistuun
sijainninohjaussuunnitelmaan.

Saaristomeri ja Selkéimeren etelédosa
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Kommenteissa tuotiin esille, etta koko tuotantoketju ja nykyiset laitokset tulisi huomioida
paremmin. Lisaksi useissa kommenteissa esitettiin huoli Hyppeis—Jarvisin alueelle osoitetusta
vesiviljelymerkinnasta. Huolenaiheet liittyivat erityisesti alueen laheisiin Natura 2000 -alueisiin,
Saaristomeren kansallispuistoon, linnustoarvoihin sekd mahdollisiin vaikutuksiin matkailuun,
virkistyskayttoon ja vesien tilaan.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnittelussa huomioidaan syksylld 2026 valmistuva kalankasvatuksen
sijainninohjaussuunnitelma ja samalla tarkastellaan uudelleen my6s alueittaisia ratkaisuja.
Saaristomeren ja Selkdmeren eteldosan ratkaisut perustuvat vield padosin vuonna 2014
julkaistuun sijainninohjaussuunnitelmaan.

Suomenlahti

Kommenteissa huomioitiin, etta vesiviljelylle merkityt alueet ovat vahaisia eika lahiruoan
potentiaalia ole tunnistettu. Lisdksi nahtiin, ettd poikaskasvatusalueet ja talvisdilytyspaikat
puuttuvat alustavasta suunnitelmaluonnoksesta.

Toisaalta nahtiin, etta vesiviljelyn lisadmisen tavoite Suomenlahdella on ristiriidassa
ravinnekuormituksen vahentamistarpeen kanssa. Kaivattiin my6s parempia perusteluita, milla
perusteilla Uudenmaan vesiviljelyalueet on osoitettu.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnittelussa vesiviljelyn merkinnalla osoitetaan kalan jatkokasvatuksen kannalta
potentiaalisia alueita yleispiirteisina strategisina merkintdind. Merkinnoilla ei suoraan osoiteta
nykyista vesiviljelytoimintaa. Tietoldahteena suunnitelman merkinngille on kaytetty
Luonnonvarakeskuksen kalankasvatuksen sijainninohjaussuunnitelman luonnosta (2025), mutta
Uudenmaan alustavan suunnitelmaluonnoksen ratkaisut perustuvat viela talla hetkelld voimassa
olevaan sijainninohjaussuunnitelmaan (2014) ja nykyisen merialuesuunnitelman merkintdihin.

Uusi merialueen vesiviljelyn sijainninohjaussuunnitelma koskee aiemman mukaisesti vain kalan
jatkokasvatusta. Koko Suomen osalta odotamme sijainninohjaussuunnitelman valmistumista
syksyn 2026 aikana, jonka jalkeen ratkaistaan mita tietopohjaa kdytetaan merialuesuunnitelman
luonnoksessa vesiviljelyn osalta.

4.3. Energia

Energiantuotanto

Kommenteissa pidettiin myonteisena, ettd merialuesuunnitelmassa tunnistetaan merituulivoiman
keskeinen merkitys puhtaan siirtyman, energiaturvallisuuden, teollisuuden sahkoistymisen,
vetytalouden, huoltovarmuuden ja rannikkoalueiden elinvoiman kannalta seka Pohjanlahden
merkittava potentiaali merituulivoiman kehittamiselle. Riittdavien alueiden osoittamista
merituulivoimatuotannolle pidettiin tarkedana investointien mahdollistamiseksi. Samalla
korostettiin, ettei merialuesuunnitelman tulisi ohjata tuulivoimahankkeita tarpeettoman kauas
rannikosta, silla etdisyys kasvattaa kustannuksia ja voi heikentda hankkeiden
toteuttamiskelpoisuutta.

Myonteisten nakemysten rinnalla esitettiin myos kriittisia nakemyksia Iahinna merituulivoiman
luontovaikutuksista. Alustavassa merialuesuunnitelmaluonnoksessa on esitetty useita
energiantuotantoalueita, jotka sijoittuvat vahintaan osittain alueelle, joissa riski linnustoon
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kohdistuvista merkittavista haitallisista vaikutuksista on suuri. Esille nostettiin myds vaikutuksiin
liittyvia epavarmuuksia ja katsottiin, ettei ilmasto- ja energiaperusteilla tulisi hyvaksya
meriympariston tilan heikentymista.

Merkittdavana puutteena pidettiin sita, ettei merialuesuunnitelmassa huomioida SYKEn raporttia
“Itameren toimintasuunnitelman sensitiiviset lintualueet Suomen merialueella — Linnuston
huomiointi tuulivoimala-alueiden suunnittelussa merelle”. Raportin mukaan Suupohjan aluevesille
ei merkittavien linnustovaikutusten vuoksi tulisi sijoittaa merituulivoimaa, ja myds muualla
Pohjanlahden rannikolla rakentamista aluevesille tulisi valttaa. SYKEn raportin ja MeriTV-
selvityksen perusteella linnustoon ja muuhun meriluontoon kohdistuvia haittoja voidaan
paremmin valttaa sijoittamalla tuotantoa avomerialueille Suomen talousvyohykkeelle.

Kommenteissa korostettiin merituulivoimatuotannon ja muiden merialueen kdyttomuotojen
yhteensovittamista. Erityisesti Perdmeren osalta kommenteissa painotettiin merenkulun
turvallisuuden ja ymparivuotisen toimintaedellytyksen turvaamista. Merialuesuunnittelussa tulisi
huomioida paavaylat ja niiden lahestymisalueet, riittava navigointitila ja talvimerenkulun
muuttuvat reitit. Kauppamerenkulun vaylat tulisi sailyttaa avoimina. Yhteensovittamista tulisi
tehda ennakoivasti, yli hanke- ja valtiorajojen sekd vuoropuhelussa eri sidosryhmien kanssa, jotta
myo6s hankkeiden kumulatiiviset ja rajat ylittavat vaikutukset voidaan huomioida.

Kommenteissa nostettiin myos esiin pitkdlle edenneiden merituulivoimahankkeiden ja
kaavoituksessa osoitettujen energiantuotantoalueiden huomioiminen merialuesuunnittelussa.

Suomen ja Ruotsin talousvydhykkeiden rajan laheisyydessa korostettiin maiden merialueiden
kayton yhteisvaikutusten huomioimista. Kommenteissa esitettiin, ettd energiantuotantoalueiden
sijoittamista talousvyohykkeen keskiviivan laheisyyteen tulisi valttaa ja energiantuotantoalueiden
ja talousvyohykkeen ulkorajan valiin jattaa lahtokohtaisesti noin kolmen meripeninkulman vapaa
etdisyys. Taman nahtiin tukevan myds merenkulun tarvitsemien yhtenaisten lilkenndintialueiden
sailymista.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnitelmassa tunnistetaan energiantuotannon osalta merituulivoiman kehittamiselle
potentiaalisia alueita. Potentiaalisia alueita tunnistettaessa on huomioitu muun muassa
merenkulun alueet, Natura 2000 -alueet ja muut luontoarvot, maisema-arvot seka
maanpuolustuksen tarpeet. Suunnitelmaratkaisut perustuvat laajaan yhteistydhon sidosryhmien
kanssa.

Merialuesuunnitelma on luonteeltaan yleispiirteinen ja strateginen, minka vuoksi
energiantuotantoalueiden rajaukset voivat poiketa maakunta- ja yleiskaavoissa osoitetuista
yksityiskohtaisemmista aluevarauksista ja tunnistetut alueet sijoittuvat padosin avomerelle ja
kauemmas rannikosta. Energiatuotantomerkinnan suunnitteluperiaatteessa sanotaan, etta
merituulivoimaa kehitettdessa on tarkeaa ottaa huomioon kalastus ja muut merelliset elinkeinot,
merenkulku, virkistyskdytto ja matkailu sekda maisema-, luonto- ja kulttuuriarvot seka
maanpuolustus. Lisaksi on huomioitava energiansiirron yhteystarpeet merialueilla seka kytkenta
valtakunnalliseen kantaverkkoon.

Alustavassa merialuesuunnitelmassa on osoitettu maakuntakaavoissa esitetyt merituulivoima-
alueet. Pohjanmaan maakuntakaavan 2050 laadinnassa ei ole voitu huomioida sensitiivisia
lintulajeja koskevaa selvitysta, koska sita ei ollut viela tuolloin julkaistu. Vaasan hallinto-oikeus on
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keskeyttanyt Pohjanmaan maakuntakaavan 2050 taytantéonpanon silta osin kuin kaavassa
osoitetaan merituulivoima-alueita. Hallinto-oikeuden lopullinen paatos otetaan huomioon
merialuesuunnitelmaluonnoksen laadinnassa.

On myos syyta muistaa, etta merialuesuunnittelussa ei ratkaista merituulivoiman lopullista
sijoittumista, vaan tunnistetaan merituulivoiman potentiaalisia alueita. Tarkemmat selvitykset,
myos linnuston osalta, tehdaan yksityiskohtaisemman suunnittelun yhteydessa.

Energiantuotantoalueiden rajauksia tarkistetaan siten, ettd energiantuotantoalueiden ja
talousvyohykkeen ulkorajan valiin muodostuu laht6kohtaisesti vahintdaan noin kolmen
meripeninkulman etadisyys. Ndin huomioidaan paremmin rajat ylittdvan merialuesuunnittelun
yhteensovittamisen sekd merenkulun, mukaan lukien talvimerenkulun, tarpeet.

Energiansiirto

Kommenteissa tuotiin myOnteisena asiana esille, ettd merialuesuunnitelmassa on huomioitu
merituulivoiman edellyttamat sahkonsiirtoyhteydet. Lisdksi esille nostettiin tarve kehittaa
mantereen kantaverkkoa samalla korostaen, etta tarvittavat kantaverkon vahvistukset eivat
rajoitu pelkdstaan rannikkoseudulle.

Kommenteissa nostettiin esiin sahkonsiirtoyhteyksien esittamiseen liittyva epavarmuus, silla
nykyisessa suunnittelun vaiheessa ei vield voida tietdd, mihin tuotettu sahko lopulta siirretaan.
Ratkaisut tdsmentyvat hankekehityksen edetessa ja riippuvat olennaisesti myos Fingridin
kantaverkon kehittamissuunnitelmista ja aikatauluista.

Merialuesuunnitelmassa osoitettujen tarkkojen siirtoreittien sijaan olisi tarkoituksenmukaisempaa
osoittaa sahkonsiirron yhteystarpeet ja mahdolliset yhteyssuunnat. Lisaksi usealle hankealueelle
yhteiseksi osoitettujen sahkonsiirtoyhteyksien toteuttamiseen liittyy epavarmuuksia, koska
hankkeet voivat toteutua eri aikaan ja eri toimijoiden johdolla.

Lisdaksi kommenteissa korostettiin, ettei merialuesuunnitelman tulisi olla liian yksityiskohtainen tai
ennalta ratkaiseva tilanteissa, joissa merituulivoiman infrastruktuurin mahdolliset
sijoittumisalueet limittyvat esimerkiksi kalastusalueiden tai ekologisten yhteyksien kanssa. Naiden
yhteensovittaminen ja vaikutusten tarkempi arviointi tulee tehda hankekohtaisesti YVA-
menettelyissd ja myohemmissa lupa- ja suunnitteluvaiheissa.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnitelma on strateginen ja yleispiirteinen suunnitelma, eika siind esitettyjen
energiansiirtoyhteyksien tarkoituksena ole maarittaa sahkonsiirron lopullisia reitteja tai ratkaisuja.
Energiansiirtomerkinnalld osoitetaan yleispiirteisesti seka olemassa olevia energiansiirtoyhteyksia
ettd tulevaisuuden energiansiirron yhteystarpeita. Merkinta voi myds tarkoittaa eri
energiamuotoja ja kuvata seka sahko- etta kaasuverkkoa. Tulevaisuuden yhteystarvetta osoittava
merkinta ilmaisee siten ensisijaisesti tarpeen energiantuotantoalueen liittamiseksi
energiahuoltoverkostoon, eika se ota kantaa yhteyden tarkkaan sijaintiin, toteutustapaan tai
mantereen liityntdpisteeseen. Ndiden ratkaisut tasmentyvat mydhemmassa hankesuunnittelussa
ja lupamenettelyissa.

Mya0s tilanteissa, joissa kahdelle tai useammalle energiantuotantoalueelle on
merialuesuunnitelmassa osoitettu yksi yhteystarve, merkinta ei tarkoita, etta alueiden
energiansiirto tulisi toteuttaa yhtend yhteisend siirtoyhteytena. Yhteystarve voi toteutua
useampana erillisend yhteytena hankkeiden toteutuksen, aikataulujen ja teknisten ratkaisujen
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mukaisesti. Mahdollisuuksien mukaan yhteyksien sijoittamista samaan kaapelikdaytavaan on
kuitenkin tarkoituksenmukaista selvittaa jatkosuunnittelussa, jotta energiansiirron tilantarvetta ja
siitd aiheutuvia vaikutuksia voidaan vahentaa.

Kantaverkon vahvistamistarpeet ulottuvat rannikkoalueita laajemmalle. Merialuesuunnitelman
esitystapa on skemaattinen, ja sen tarkoituksena on tuoda esille, etta suunnitelmassa osoitetut
energiantuotantoalueet tulee kytkea osaksi kansallista ja Euroopan laajuista
energiahuoltoverkostoa. Merialuesuunnitelmassa osoitetaan lisaksi yleispiirteisella tasolla
mantereella kulkevia energiansiirtoyhteyksia, jotka yhdistavat Suomen eri merialueita toisiinsa.

Energiansiirtomerkinnan suunnitteluperiaatteen mukaan energiansiirtoyhteyksia kehitettdaessa on
tarkeda ottaa huomioon vaikutukset meriymparistoon ja vedenalaiseen kulttuuriperintéon seka
rannikkovydhykkeen arvoihin. Energiansiirtoyhteydet tulee sovittaa yhteen rannikkovyéhykkeen
muiden alueidenkadyttomuotojen kanssa. Yhteyksien tarkempi sijoittuminen ja yhteensovittaminen
muiden toimintojen kanssa ratkaistaan hankesuunnittelussa tarvittavien selvitysten ja vaikutusten
arvioinnin perusteella.

Suunnittelualueille kohdennetut:

Pohjoinen Selkédmeri, Merenkurkku ja Peréimeri

Kommenteissa korostettiin, ettda Perameren vaativien jadolosuhteiden vuoksi
energiatuotantoalueen rajauksessa tulee turvata merenkulun ymparivuotiset toimintaedellytykset
ja huoltovarmuus. Merenkulun kannalta Hailuodon lansipuolelle esitetty laaja
energiantuotantoalue on ongelmallinen, silla se haittaisi talvimerenkululle tarkeaa kulkureittia
seka sijoittuisi Oulu W -luotsipaikalle seka Kemin ja Oulun satamia palvelevalle luotsireitille.
Energiatuotantoalueen rajauksen tulisi vastata TEM esittamaa “Perameri pohjoinen” -aluetta,
jossa nama nakokohdat on huomioitu.

Aluevesilld sijaitsevat Seljansuunmatala itdinen ja Seljansuunmatala lantinen tulisi rajata
vastaamaan varsinaisia hankealueita.

Peramerella tulisi lisdksi huomioida linnuston pdaamuuttoreitit ja itAmerennorpan esiintymis- ja
lisdantymisalueet. Merituulivoiman ja talvimerenkulun jadpeitteeseen kohdistuvien vaikeasti
ennakoitavien yhteisvaikutusten vuoksi kommenteissa esitettiin myos varovaisuusperiaatteen
noudattamista.

Merialuesuunnitelman tausta-aineistossa mainitaan kansainvalisesti ja valtakunnallisesti tarkeat
lintualueet. Kommenttien mukaan lintualueiden huomiointi on keskeista yhteensovittaessa
meriluonnon monimuotoisuutta ja uusiutuvan energian tuotantoa. Narpion-Korsndsin matalikot
on maailman tarkeimpia alueita mustalinnulle ja yksi Euroopan tarkeimmista alueista pilkkasiivelle.
Tasta huolimatta suunnitelmassa on talle alueelle osittain sijoittuva energiantuotannon
aluevaraus.

Korsndsin ja Edithin merituulivoima-alueet tulisi esittaa erillisind kokonaisuuksina ja huomioida
niiden erilliset energiansiirtoyhteydet.

Kommenteissa huomautettiin, etta merialuesuunnitelmassa osoitettu energiansiirron yhteystarve
Merenkurkun yli Ruotsiin ei ole Fingridin eika Ruotsin kantaverkkoyhtion Svenska Kraftnatin
kehittamissuunnitelmissa. Aiemmat selvitykset ovat osoittaneet taman yhteyden vahemman
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tehokkaaksi kuin eteldisen Fennoskan-merikaapeliyhteyden ja pohjoisen ilmajohtona toteutetun
Aurora-yhteyden.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnitelmaluonnoksessa osoitettuja energiantuotantoalueen rajauksia tarkistetaan
siten, ettd alue rajataan kauppamerenkulun ja luotsauksen tarpeet seka suunnittelutarkkuus
huomioiden vastaamaan TEMin esittdamaa “Perdameri pohjoinen” -aluetta.

Pohjois-Pohjanmaan aluevesilla sijaitsevat ja maakuntakaavassa esitetyt Seljansuunmatala itdinen
ja Seljansuunmatala lantinen rajataan merivaylan vuoksi merialuesuunnitelmassa erilleen, mutta
yleispiirteisesti esitettyna.

Merialuesuunnitelman alustavassa luonnoksessa osoitettiin ekologiset yhteydet ja merkittavat
vedenalaiset luontoarvot. Luonnonsuojelualueet ja muut luontoarvot on otettu huomioon
suunnitteluratkaisujen valinnassa ja merialueiden muun kayton osoittamisessa. Tama
menettelytapa on herattanyt huomiota. Luontoarvojen kokonaisuuden kasittelya ja esittamistapaa
merialuesuunnitelmassa tarkastellaan suunnitelmaluonnoksen valmistelun yhteydessa.
Valtakunnallisesti ja kansainvalisesti tarkeat lintualueet kuuluvat luontoarvokonaisuuteen. Niita
tulee huomioida merituulivoima-alueiden yksityiskohtaisessa suunnittelussa ja
hankekehittamisessa. Sama koskee linnuston paamuuttoreitteja ja itdmerennorpan esiintymis- ja
lisaantymisalueita.

Merialuesuunnitelmassa osoitetaan energiantuotannon osalta merituulivoiman kehittamiselle
potentiaalisia alueita. Merkinta ei tarkoita, ettd Korsnasin ja Edithin merituulivoima-alueet olisi
vhdistetty yhdeksi alueeksi, vaan etta alue kokonaisuudessaan on potentiaalinen merituulivoima-
alue.

Energiansiirtomerkinnalld osoitetaan yleispiirteisesti energiansiirron yhteystarpeita, eika se ota
kantaa yhteyden tarkkaan sijaintiin, toteutustapaan tai mantereen liityntapisteeseen. Myos
tilanteissa, joissa kahdelle tai useammalle energiantuotantoalueelle on merialuesuunnitelmassa
osoitettu yksi yhteystarve, merkinta ei tarkoita, etta alueiden energiansiirto tulisi toteuttaa yhtena
yhteisena siirtoyhteytena.

Merenkurkun yhteystarvemerkinnan ajankohtaisuus nostettiin keskusteluun Fingridin kanssa. Perusteita
merkinnan poistamiselle ei ilmennyt, silla kyseessa on yha pitkan aikavalin kehitysmahdollisuus.
Merialuesuunnitelmaluonnoksessa osoitetaan siis energiansiirron yhteystarpeita Ruotsiin seka
Merenkurkun yli ettd Korsnasin alueelta.

Saaristomeri ja Selkéimeren etelédosa

Selkdmeren keskiosan kahden energiantuotantoalueen vilista kulkee pohjois-eteldasuuntainen
paaliikenndintireitti. Kommenttien mukaan merituulivoima-alueiden sijoittaminen reitin
molemmin puolin kaventaisi navigointitilaa ja heikentdisi merenkulun turvallisuutta. Mikali
alueelle osoitetaan kaksi energiantuotantoaluetta, niiden valista etdisyytta tulisi kasvattaa
vahintaan kahdella meripeninkulmalla tai alueet sijoittaa siten, etteivat ne ole paaliikenndintireitin
vastakkaisilla puolilla samalla kohdalla.

Kommenttien mukaan alustavassa merialuesuunnitelmaluonnoksessa esitetty pitkan aikavalin
selvitysalue ei sovellu energiantuotantoon. Alueella on merkittavia luontoarvoja, se on vilkkaasti
liilkenndity ja tarkea maanpuolustuksen ja turvallisuuden kannalta. Kommenteissa esitettiin alueen
poistamista merialuesuunnitelmaluonnoksesta.
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Palautteen huomiointi

Selkdmeren keskiosan energiantuotantoalueiden rajauksia tarkistetaan siten, etta alueiden valista
etdisyytta kasvatetaan noin kahdella meripeninkulmalla. Muutoksella turvataan paremmin
alueiden valiin sijoittuvan pohjois-etelasuuntaisen paaliikenndintireitin toimivuus, navigointitila
seka merenkulun turvallisuus.

Energiantuotannon pitkdn aikavalin selvitysalue Ahvenanmaan eteldpuolella poistetaan
merialuesuunnitelmaluonnoksesta.

Suomenlahti

Palautteessa todettiin, ettd Suomen ja Viron vadlinen suunniteltu sahkonsiirtoyhteys Estlink 3 olisi
hyva merkita yhteytena kartalle, vaikka reittilinjausta ei olekaan viela valittu. Toivottiin myds, etta
selkeyden vuoksi suunnitelmakartan energiansiirtomerkinndissa tulisi erottaa olemassa olevat
yhteydet suunnitteilla olevista.

Palautteen huomiointi

Suomenlahden merialueella esitetdan energiansiirtoyhteyksista jatkossakin kaksi yleispiirteista
yhteytta. Tarkkoja putki- ja kaapeliyhteyksia ei turvallisuusnakdkulmasta osoiteta
suunnitelmakartalla. Kaksi katkoviivaa kuvaavat viitta eri yhteytta: nykyiset Estlink 1, 2 ja
Balticconnector seka suunnitellut yhteydet Estlink 3 ja vedyn siirron yhteystarve Euroopan
markkinoille.

Viivat kuvaavat yhteyksien lahtopisteitd, itdinen yhteys Kilpilahdesta ja lantinen yhteys
Inkoosta/lantiseltd Uudeltamaalta. Merkintdkortissa ja suunnitelmateksteissa tullaan avaamaan
ratkaisua lisaa ja selkeyttamaan jakoa olemassa oleviin ja suunniteltuihin. Jatkossa
merialuesuunnitelman karttapalvelu tulee tuomaan myos tukea kartan tulkintaan, kun
karttamerkint6ja klikkaamalla saa esiin kohteen nimen ja tarkemman kuvauksen.

4.4. Meriliikenne ml. satamat

Meriliikennetta koskevissa kommenteissa korostettiin, ettd merialuesuunnittelussa tulee turvata
kauppamerenkulun, saaristoliikenteen ja satamien nykyiset ja tulevat toimintaedellytykset seka
liikennejarjestelman toimivuus. Valtion merivaylat, niiden kehittdmismahdollisuudet ja riittava
navigointitila on sdilytettava.

Lisdksi kommenteissa nostettiin esiin, etta liikenteelle osoitettuihin alueisiin voi liittya
luonnonympariston arvoja, jotka voivat rajoittaa niiden toteuttamista ja edellyttavat
tapauskohtaista arviointia. Merialuesuunnittelussa tulee kommenttien perusteella huomioida
myos varautuminen 6ljy- ja kemikaalivahinkoihin. Lisdksi esitettiin, ettd suunnitelmassa on tarpeen
huomioida EU:n uusi satamastrategia osana satamien ja meriliikenteen tulevaisuuden
toimintaymparistoa.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnittelussa merenkulun alueina tunnistetaan merkittavia liikennoityja alueita.

Merenkulun alueina osoitetaan pdaasiassa kauppamerenkulun 1. luokan vaylat ja muut paljon
liikennoidyt merialueet. Merenkulun alueet on muodostettu siten, ettd ne seuraavat toteutuneita
liikennevirtoja ja erityisesti niiden tiheimpia ja vakiintuneimpia kulkusuuntia. Meriliikenteen alueet
tunnistavat liikennevirtojen keskeisimmat padsuunnat seka solmukohdat. Meriliikenteen alueet
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eivat kuvaa yksittaisia reitteja tai vaylia, vaan laajempia toiminnallisia vyohykkeita.
Merialuesuunnitelman tausta-aineistoissa esitetaan kauppamerenkulun 1. ja 2. luokan vaylat.
Merenkulun alueen suunnitteluperiaatteen mukaan merenkulun alueita kehitettaessa on tarkeaa
ottaa huomioon merenkulun ja merilogistiikan tulevaisuuden tarpeet seka meriturvallisuuden
edellytykset.

Oljy- ja kemikaalivahinkoihin varautuminen ei suoranaisesti kuulu merialuesuunnitteluun.
EU:n uusi satamastrategia huomioidaan jatkosuunnittelussa.
Talvimerenkulku

Kommenteissa tuotiin esille, etta meriliikenne ei talviolosuhteissa rajoitu avovesikaudella
kaytettyihin tavanomaisiin reitteihin tai vaylien valittomaan laheisyyteen. Jaanmurtajat avustavat
kauppa-aluksia satamiin ja satamista kulloisenkin jaatilanteen mukaan. Avustusreitit maaraytyvat
muun muassa jadkentan rakenteen, ahtojdan, tuulen ja jaamassojen liikkeiden perusteella. Taman
vuoksi kommenteissa korostettiin, etta turvallinen ja tehokas talvimerenkulku edellyttaa riittavan
laajoja, yhtenadisia ja vaihtoehtoisia liikkennéintialueita.

Palautteen huomiointi

Talvimerenkulun erityisvaatimukset on tunnistettu merialuesuunnittelussa erityisesti suhteessa
merituulivoima-alueisiin. Merialuesuunnittelussa talvimerenkulun erityisalueina tunnistetaan
alueita, joilla on korostunut merkitys meriliikenteen reittien vaihtoehtoisuuden kannalta erityisesti
talviolosuhteissa.

Talvimerenkulun erityisalue -merkinnalla osoitetaan yleispiirteisesti alueita, jotka voivat toimia
vaihtoehtoisina kulkureitteina vaihtelevissa talvisissa saa- ja jadolosuhteissa. Talvimerenkulun
kannalta tarkeét alueet perustuvat Traficomin selvityksessa (13/2025) tunnistettuihin
meriliikenteen vaihtoehtoisiin reitteihin (redundant routes).

Talvimerenkulun erityisalueen suunnitteluperiaatteen mukaan alueilla on tarkeaa turvata riittava
navigointitila meriliikenteelle vaihtelevissa talvisissa sda- ja jddolosuhteissa. Erityisesti
talvimerenkulun osalta yhteensovitettavana teemana on merituulivoima.

Suunnittelualueille kohdennetut:

Pohjoinen Selkédmeri, Merenkurkku ja Peréimeri

Kommenteissa nostettiin esille, ettd Peramerelld ymparivuotisen merenkulun edellyttama
joustavuus on huomioitava, silld jadnmurtajien avustusreitit vaihtelevat jaa- ja sddolosuhteiden
mukaan. Erityisesti Perameren paaliikennointialueen sekd Raahe—Oulu—Kemi-rannikkovaylan
valilld ja Suomen ja Ruotsin talousvyéhykkeiden rajavydhykkeelld tulee kommenttien mukaan
sailyttaa riittavasti vapaata toimintatilaa turvallisen ja sujuvan liikenteen varmistamiseksi.

Kommenteissa pidettiin alustavassa merialuesuunnitelmaluonnoksessa esitettya talvimerenkulun
erityisalue -merkintda merkityksellisena paitsi merenkulun myds huoltovarmuuden ja
kokonaisturvallisuuden nakokulmasta. Merkint3a esitetadn kaytettavaksi myos TEM:n
suunnitteleman talousvyohykkeen potentiaalisen ”"Perameri pohjoinen” -merituulivoima-alueen
pohjoispuolella osoittamaan talvimerenkululle tarkeaa itda—lansisuuntaista kulkuyhteytta
Perameren paaliikennodintialueen ja Raahe—Oulu—Kemi-rannikkovaylan valilla.
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Alustavassa merialuesuunnitelmaluonnoksessa on osoitettu merenkulun alue Pyhajoen
Hanhikivelta pohjoiseen kohti Raahen satamaan johtavaa vaylaa. Kyseinen merenkulun alue tulee
ennemmin osoittaa avomerelle kauppamerenkulun vaylalta lansi-itdsuunnassa lahimman
merituulivoimaloille varatun alueen eteldpuolelta kohti Hanhikivea.

Palautteissa tuotiin esille, etta Vaasan, Pietarsaaren ja Kristiinankaupungin satamien tulisi paasta
osaksi TEN-T —kattavaa verkkoa.

Palautteen huomiointi

Peramerella ymparivuotisen merenkulun edellyttama joustavuus on tunnistettu
merialuesuunnitelmassa. Pohjoisen Selkameren, Merenkurkun ja Perameren suunnittelualueen
ominaispiirteena ja painopisteena mainitaan jadolosuhteet talvella. Mainitaan myos, etta
jaddolosuhteet voivat edellyttaa paareiteista poikkeavia kulkureitteja, minka vuoksi riittava
navigointitila ja reittien vaihtoehtoisuus ovat keskeisia meriturvallisuuden kannalta.
Merialuesuunnitelmassa sailytetaan riittavasti vapaata toimintatilaa turvallisen ja sujuvan
liikenteen varmistamiseksi.

Selvitetdan talvimerenkulun erityisalue-merkinnan laajentamisen mahdollisuutta.

Alustavassa merialuesuunnitelmassa Hanhikiven satamaan osoitettu merenkulun alue Raahen
vaylan sijaan osoitetaan avomereltd kauppamerenkulun vaylaltd, lahimman merituulivoimaloille
varatun alueen eteldpuolelta.

Voimassa olevassa merialuesuunnitelmassa ja nyt kommenttikierroksella olleessa
merialuesuunnitelman alustavassa suunnitelmaluonnoksessa TEN-T-satamina kartalla on esitetty
vain nykyiset TEN-T-asetuksen (2024) mukaiset ydinverkon ja kattavan verkon satamat.
Palautteessa ja muissa keskusteluissa on noussut esiin huomioida suunnitelmassa satamat, joilla
on tavoitteena TEN-T-status. Saadun palautteen pohjalta tullaan harkitsemaan esitys- ja
merkitsemistapojen vaihtoehtoja my6s naille satamille.

Saaristomeri ja Selkéimeren etelédosa

Kommenteissa nostetiin esille, ettd Selkamerelle kohdistuu erityisen suuri merituulivoiman
kehittamispaine ja siten turvallisuutta tukeville suunnitteluratkaisuille nahdaan taman vuoksi
tarvetta myos Selkamerella.

Palautteen huomiointi

Alustavassa suunnitelmaluonnoksessa suunnitelmakartalla esitettiin varautumisen
lilkennekaytavat, joilla tavoitellaan Pohjoismaiden viélisten kriittisten liikkenneyhteyksien
turvaamista kaikissa olosuhteissa. Ne perustuvat Liikenne- ja viestintdministerion julkaisemaan
pohjoismaisen varautumisen liikennejarjestelmastrategiaan (2026). Suunnitelmaratkaisua tullaan
taydentdmaan osoittamalla laajemmin selvityksen mukaiset yhteystarpeet.

Talvimerenkulun osalta Selkamerelle ei osoiteta sopivien lahtotietojen puutteen vuoksi kartallista
ratkaisua, mutta teeman osalta tullaan tdydentamaan suunnitelmateksteja.

Suomenlahti

Palautteessa korostui Suomenlahdella meriliikenteen turvallisuus. Palautteessa nahtiin tarkeana,
ettd Suomenlahden erityinen asema turvallisuusndakdkulmasta otetaan huomioon ja etta yhteista
tilannekuvaa rakennetaan modernia teknologiaa hyédyntaen. Muuttuneessa geopoliittisessa
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tilanteessa olemassa olevaa lainsaadantoa olisi tarkea hyodyntaa taysimaaraisesti, ja nykyisen
lainsaadannon ollessa riittamaton tulisi ajaa selkeampien ja tiukempien lakien kayttéonottoa.

Palautteessa kiinnitettiin huomiota myos talvimerenkulkuun ja jaanmurron palvelutasoon, joka ei
noussut esiin yhta vahvasti kuin muiden alueiden suunnitelmissa. Jadolosuhteilla ja
jaanmurtokapasiteetilla on merkitysta Suomenlahdella erityisesti ankarina jaatalvina sen
erityispiirteiden, kuten rannikon rikkonaisuuden, mataluuden, vilkkaan meriliikenteen ja
turvallisuustilanteen vuoksi.

Satamat nahtiin huomioidun hyvin. Kiitettavana pidettiin TEN-T-verkon selkeda osoittamista seka
satamien monikayttoisyyden ilmentamista. Myos toimivien takamaayhteyksien ja
hédirionsietokykyisen logistiikan esiin nostamista pidettiin hyvana.

Palautteessa tuotiin esille, etta Loviisan satamalla on kehittamishankkeiden my6ta tavoitteena
paadsta osaksi TEN-T-kattavaa verkkoa.

Lisaksi palautteessa ehdotettiin harkittavaksi, ettda Vuosaaren sataman laajennuksen kannalta
keskeinen Telakan vayla osoitettaisiin merenkulun alue -merkinnan osana, kuten Uudenmaan
VISIO-kaavan luonnoksessa on tehty.

Meriteollisuuden osalta palautteessa pidettiin tarkeana, etta meriklusteriin kuuluvat toiminnot
tulkitaan mahdollisimman laajasti, jotta alan kansainvalistd menestystd voidaan tukea. Todettiin
myos, ettd meriteollisuus sisdltyy Suomenlahden suunnitelmassa satamamerkintdihin ja jaa taman
vuoksi suunnitelmakartalla vahadiseen rooliin suhteessa sen kansalliseen merkittavyyteen.

Palautteen huomiointi

Alustavassa suunnitelmaluonnoksessa suunnitelmakartalla esitettiin varautumisen
liikennekaytadvat, joilla tavoitellaan Pohjoismaiden valisten kriittisten liikenneyhteyksien
turvaamista kaikissa olosuhteissa. Ne perustuvat Liikenne- ja viestintdministerion julkaisemaan
pohjoismaisen varautumisen liikennejarjestelmastrategiaan (2026). Suunnitelmaratkaisua tullaan
tdydentdmaan osoittamalla laajemmin selvityksen mukaiset yhteystarpeet, ml. yhteys myos
lantiseltd Uudeltamaalta. Suomenlahden yli eteldadn on osoitettu toiminnallinen yhteys, johon
liittyy my0s varautumiseen ja huoltovarmuuteen liittyvia ndkokulmia. Lainsdadanndllisia ja teknisia
yksityiskohtia ei voida ratkaista merialuesuunnittelun tasolla, vaan ne kuuluvat myéhempiin
suunnittelu- ja lupavaiheisiin.

Talvimerenkulun osalta Suomenlahdelle ei osoiteta kartallista ratkaisua. Suomenlahdella
yllapidettavia vaylia on kattavasti kdytannossa koko merialueella ja jaanmurron tilanne on
erilainen pohijoisiin alueisiin verrattuna. Suomenlahdelle ei mydskdan ole kdytdssa sopivia
lahtotietoja alueiden osoittamiseksi kartalle. Teeman osalta tullaan tdydentamaan
suunnitelmateksteja.

Voimassa olevassa merialuesuunnitelmassa ja nyt kommenttikierroksella olleessa
merialuesuunnitelman alustavassa suunnitelmaluonnoksessa TEN-T-satamina kartalla on esitetty
vain nykyiset TEN-T-asetuksen (2024) mukaiset ydinverkon ja kattavan verkon satamat.
Palautteessa ja muissa keskusteluissa on noussut esiin huomioida suunnitelmassa satamat, joilla
on tavoitteena TEN-T-status. Saadun palautteen pohjalta tullaan harkitsemaan esitys- ja
merkitsemistapojen vaihtoehtoja myos ndille satamille.
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4.5. Meriteollisuus

Meriteollisuuden osalta saatiin palautetta ainoastaan Suomenlahden suunnitelmaan liittyen.
Palautteessa pidettiin tarkeana, ettd meriklusteriin kuuluvat toiminnot tulkitaan mahdollisimman
laajasti, jotta alan kansainvalistda menestysta voidaan tukea. Todettiin myds, etta meriteollisuus
sisaltyy Suomenlahden suunnitelmassa satamamerkintéihin ja jaa taman vuoksi
suunnitelmakartalla vahadiseen rooliin suhteessa sen kansalliseen merkittavyyteen.

Palautteen huomiointi

Meriteollisuutta kasitelldaan Suomenlahdella satamien lisdksi vain tekstiosioissa. Toiminta
Suomenlahdella ja Uudellamaalla keskittyy vahvasti satamien yhteyteen, joten on sopivaa yhdistaa
toiminnot saman merkinnan alle. Muiden meriteollisuuteen liittyvien toimintojen osoittaminen
kartalla ei ole merialuesuunnitelman mittakaavassa tarkoituksenmukaista.

Suunnitelmaratkaisua paivitettdessa satamien merkintakorttia ja suunnitelmateksteja
tdydennetdan kattamaan toimiala mahdollisimman laajasti seka korostamaan satamaliitannaista
meriteollisuutta.

4.6. Erityisalueet

Kommenteissa nostettiin esiin, ettd ydinvoimaloille, hukkalampo-, harjoitus- ja testialueille on
varattu suuria merialueita.

Tata pidettiin toisaalta hyvana ratkaisuna, mikali luontoarvot huomioidaan riittavasti ja aiheutunut
hukkalampo otetaan talteen mahdollisimman hyvin.

Pyhajoen Hanhikiven ydinvoimalan osalta merkinnan laaja-alaisuus nostettiin esiin ja toivottiin
laajalle merkintadtavalle perusteluita tai merkinnan rajaamista pienemmaksi.

Kommenteissa nostettiin myos esiin, etta hukkalammon ja lampiman jateveden padstaminen
Suomenlahteen on vesiston tilaa heikentdvaa toimintaa. Merialuesuunnitelmassa tulisi olla
tavoitteena, ettei teollisuuden synnyttamaa vesistdjen lammitysta lisata ja nykytilastakin tulisi
voida vahentaa. Datakeskuksiin ja vety-/metaanilaitoksiin tulisi erikseen kohdistaa vaatimukset
[ammon talteenotosta ja jadhdytyskeinoista.

Palautteen huomiointi

Erityisalueen merkinnalld halutaan nostaa suunnitelmassa esiin alueita, joilla on tunnistettu
erityisid ja muista poikkeavia mereen kytkeytyvia toimintoja sekd muiden toimintojen kanssa
vhteensovitettavia tai muita toimintoja rajoittavia tekijoita. Erityisalueita voivat olla esimerkiksi
voimalat, datakeskukset ja automaatioalusten testausalueet. Puolustusvoimien alueisiin liittyvat
merkinnat siirretdan pois erityisalueista ja ne esitetdan suunnitelmaluonnoksen tausta-
aineistoissa.

Merialuesuunnitelma ei aseta suoraan rajoituksia alueidenkaytélle, mutta alueita kehitettdessa on
tarkeda ottaa huomioon erityistoimintojen asettamat rajoitukset muille toiminnoille. Alueilla voi
olla myos merkittavia potentiaaleja liittyen alueiden monikayttoon ja syntyvan hukkaldammon
hyotykayttoon, jotka on hyva selvittda alueiden yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa.

Ydinvoimaloita koskevia merkintéja tullaan yhdenmukaistamaan kaikilla suunnittelualueilla
koskemaan myds ydinvoimaloiden suojavydhykkeet. Merkintad osoitetaan suunnitelmassa
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ydinvoimaloiden osalta my&s suojavyohykkeen kattavaksi, silla koko suojavydhykkeen alueelle voi
kohdistua toimintaa rajoittavia saannoksia.

Erityisalueita koskeva merkintdkortti ja suunnitelmatekstit tullaan paivittamaan osana
suunnitelmaluonnoksen valmistelua ja merkintaa koskevia perusteluja tullaan tarkentamaan.

4.7. Kaivannaiset

Kaivannaisia koskevassa palautteessa mielipiteet jakautuivat. Osassa kommenteista nahtiin
tarkedna, ettei kaivannaisia tai merihiekkaa nosteta Itdameren pohjasta merkittaviin
ymparistovaikutuksiin viitaten. Myds monet muut merialueen kdayttdmuodot ovat ristiriidassa
merikaivannaisten oton kanssa.

Toisaalta nahtiin tarkedna, etta merenpohjan hiekka- ja soravarantojen
hyédyntamismahdollisuudet turvattaisiin my0os tulevaisuudessa. Kiviainesvarantoja on kaytetty
Suomessa satamarakentamiseen ja tdlle on tarvetta jatkossakin. Lisaksi
merituulivoimarakentamisessa merenpohjan kiviaineksen hyédyntaminen voi tuoda
kustannussadastoja.

Palautteessa muistutettiin myds ensimmaisen kierroksen jalkeen valmistuneista kaivannaisia
koskevista uusista aineistoista ja paivittyneista tiedoista, jotka on osin tehty
merialuesuunnitteluprosessin yhteydessa. Kaivannaisten nykytilasta ja kehittamispotentiaalista on
tuotettu tietoa TIKEMERI-hankkeessa, MeriTV-hankkeessa sekd merialuesuunnittelun ja
merellisten sektoreiden aluetaloudellisten vaikutusten selvityksessa. Lisdksi viitattiin
ymparistdministerion raporttiin merihiekan ja merenalaisten mineraalivarantojen kestdvasta
kaytosta.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnitelmassa ei tunnisteta kaivannaisten potentiaaleja suunnitelmakartalla. Ottaen
huomioon kaivannaistoimintojen merkittavat ymparistovaikutukset, tietopohja potentiaalisten
alueiden osoittamiselle ei ole viela riittava. Toimialaan liittyvat uudet tiedot tullaan paivittamaan
suunnitelmateksteihin. Lisdksi kaivannaisten osalta tullaan paivittamaan merialuesuunnitelman
vyohykkeita koskevat merkintakortit.

4.8. Sininen bioteknologia

Sinisen bioteknologian osalta kommentoitiin toimialan soveltamisen olevan haastavaa Suomen
merialueilla, erityisesti merialueiden talviolosuhteiden vuoksi. Niinpa kdytannon toteutuksen
arvioitiin jadvan melko pienimuotoiseksi.

Lisdksi esille nostettiin, ettd suunnitelma ei hyodynna riittavasti olemassa olevia selvityksia ja
strategioita, joiden perusteella erityisesti levipohjaisessa tuotannossa ndhdaan
kehittamispotentiaalia.

Palautteen huomiointi
Merialuesuunnittelussa sininen bioteknologia nahddan yhtena mahdollisena kestavan sinisen
talouden kehityssuuntana tulevaisuudessa, vaikka toimialan tuleva laajuus ja merkitys Suomen

merialueilla sisaltavat epavarmuuksia. Suunnitelman jatkovalmistelussa pyritdadan hyédyntamaan
teeman ajantasaiset selvitykset ja strategiat. Merialuesuunnitelman strategisen luonteen
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mukaisesti tavoitteena on tunnistaa toimialan kehittamispotentiaalia yleispiirteisella tasolla,
vaikka se ei suoraan nay suunnitelman kartallisessa osuudessa.

4.9. Matkailu ja virkistys

Saaduissa kommenteissa tuotiin esiin, ettd matkailun ja virkistyksen osalta olisi tarpeen huomioida
nykyista paremmin vaikutukset luontoon. Suurimuotoinen matkailu ja virkistys eivat aina sovi
yhteen luontoarvojen kanssa.

Vapaa-ajan veneilyn osalta kommenteissa esitettiin, etta matkailu- ja virkistysyhteydet Ruotsiin ja
Viroon tulisi huomioida merialuesuunnittelussa. Merialuesuunnitelmaan ehdotettiin osoitettavaksi
yhteyksia Merenkurkun yli, Hangosta Ruotsiin ja Viroon seka Helsingin alueelta Viroon.

Kommenteissa nostettiin esiin myds yksityinen maan- ja vesienomistus matkailu- ja
virkistysalueiden suunnittelussa seka se, ettei omistajilla ole velvollisuutta luovuttaa alueitaan
virkistyskayttoon ilman korvausta. Lisdaksi esitettiin, etta vierailijoita tulisi ensisijaisesti ohjata
olemassa oleviin kansallispuistoihin.

Metsastyksen osalta kommenteissa huomautettiin, ettei merialueilla tapahtuva metsastys rajoitu
ainoastaan rannikkoon ja saaristoon, vaan my6s ulompana sijaitsevat yleiset vesialueet ovat
metsdstyksen kannalta merkittdvia ja ne tulisi huomioida merialuesuunnittelussa. Yleisten
vesialueiden metsastysoikeus tarjoaa metsastysmahdollisuuksia myds metsastysseuroihin
kuulumattomille ja on erityisen tarkea hylkeenmetsastyksessa, silla suuri osa saaliista saadaan
ulkomeren yleisilta vesialueilta.

Lisaksi kommenteissa todettiin, ettd Pohjoisen Selkdmeren, Merenkurkun ja Perameren osalta
vapaa-ajankalastus ja metsastys mainitaan osana merialueen virkistyskayttoa. Kommenttien
mukaan sama huomio tulisi ulottaa myo6s Saaristomeren ja eteldisen Selkameren seka
Suomenlahden suunnittelualueisiin.

Palautteen huomiointi

Matkailu- ja virkistysmerkinnan suunnitteluperiaatteen mukaan matkailu- ja virkistystoimintoja
suunniteltaessa ja kehitettdessa on tarkead huomioida, ettd luontoarvot kytkeytyvat usein
matkailuun ja virkistykseen. Luonnonmaisemat ja luonnonrauha-alueet ovat tarkeita matkailun
vetovoimatekijoitd. Matkailun ja virkistyksen kehittdmisessa on tarkeda huomioida toiminnan
ekologinen kestavyys. Meriympariston hyva tila edistaa matkailun ja virkistyksen
toimintaedellytyksia.

Alustavassa merialuesuunnitelmaluonnoksessa on osoitettu toiminnalliset yhteydet seka
Merenkurkun yli Vaasasta Uumajaan ettd Suomenlahden yli. Téhdn toiminnalliseen yhteyteen
sisaltyy myos matkailu ja virkistys, eli myos vapaa-ajan veneily.

Merialuesuunnitelma on yleispiirteinen ja strateginen suunnitelma. Siina tunnistetaan matkailun ja
virkistyksen kannalta merkittavid ja potentiaalisia aluekokonaisuuksia ottamatta kantaa maa- ja
vesialueiden omistukseen. Matkailu- ja virkistysmerkinnan suunnitteluperiaatteen mukaan
toimintojen kehittdmisessa on tarkeda huomioida myos alueen asukkaat ja sosiaalinen kestavyys.
Alueiden toteuttaminen edellyttda yksityiskohtaisempaa suunnittelua.

Yleiset vesialueet ovat hyvin laajoja, eika niita ole tarkoituksenmukaista esittaa

merialuesuunnitelmassa matkailu- ja virkistysalueina. Ne voisivat olla esilla tausta-aineistoissa ja
kirjallisessa osiossa.
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Matkailun ja virkistyksen merkintakorttia taydennetadan siten, etta vapaa-ajankalastus ja metsastys
mainitaan osana merialueen virkistyskaytt6a myos Saaristomeren ja eteldisen Selkameren seka
Suomenlahden alueilla.

4.10. Kulttuuriperinto

Kulttuuriarvoja, maisemaa ja kulttuuriperintda koskevassa palautteessa suhtauduttiin alustavaan
suunnitelmaluonnokseen padosin myodnteisesti. Palautteessa pidettiin hyvana, etta kaikkia
suunnittelualueita ja merellisia vyohykkeita koskevissa suunnitteluratkaisuissa on huomioitu
kulttuuriarvojen sdilyttdaminen, avoimien merinakdalojen ja maisemallisten arvojen sdilyminen
seka riittava rakentamattomien luonnontilaisten rantojen turvaaminen. Hyvana nahtiin myos, etta
kaikkien alueiden osalta on mainittu vedenalainen kulttuuriperint6 ja kulttuurimaisema. Myos
alueellisissa kehityskuvissa nahtiin arvot hyvin huomioiduiksi.

Kulttuuriarvot-merkinnan suunnitteluperiaatteeseen esitettiin muutosehdotus: tekstilisayksella
voitaisiin korostaa alueiden ominaispiirteiden sailymista, alueiden saavutettavuutta ja merellisten
elinkeinojen edistamista.

Palautteessa pidettiin hyvana, etta matkailun ja virkistyskayton aluekokonaisuudet tunnistetaan
kulttuuristen ekosysteemipalveluiden tihentymina ja ettd merialuesuunnittelussa tunnistetaan
hiljaisia alueita.

Nahtiin myos, ettd omaleimaisten rannikko- ja saaristokulttuurien tunnistamista tulisi jatkaa.
Palautteessa tuotiin esille, ettd maa- ja metsatalousministerion Museovirastolta tilaama uusi
saaristoalueiden kulttuuriperintda kasitteleva selvitys on valmistunut.

Palautteen huomiointi

Kulttuuriarvot-merkinnalla kuvataan merialuesuunnitelmassa valtakunnallisesti ja
maakunnallisesti merkittavia kulttuuriarvojen tihentymia, jotka sisdltavat muun muassa
valtakunnallisesti arvokkaita maisema-alueita, merellisia valtakunnallisesti merkittavia
rakennettuja kulttuuriymparist6ja ja valtakunnallisesti merkittavia arkeologisia kohteita. Lisaksi
tihentymiin sisaltyy, vedenalaisia kulttuurimaisemia ja arvokohteita sekd muita merelliseen
kulttuuriperintoon liittyvia kokonaisuuksia.

Uutta selvitysaineistoa voidaan hyddyntaa esimerkiksi osana alueellisten tilannekuvien
pdivitystyota. Kulttuuriperintoteeman osalta merkintdkortti- ja suunnitteluratkaisutekstit tullaan
pdivittdmaan osana suunnitelmaluonnoksen valmistelua huomioiden saadut kommentit.

Suunnittelualueille kohdennetut:

Pohjoinen Selkédimeri, Merenkurkku ja Perémeri

Kommenteissa korostettiin merellisen kulttuuriperinnén tasapuolisempaa ja tarkempaa
huomioimista. Nykyisesta aineistosta puuttuu useita merkittavia kulttuuriymparistoja, ja
kohteiden rajaukset ovat paikoin liian yleispiirteisia suhteessa saatavilla olevaan paikkatietoon.
Suunnitelmassa tulisi huomioida kattavammin esimerkiksi Oulun rannikon kulttuuriymparistot,
Tornionjoen lippokalastukseen liittyva elava kulttuuriperinto seka kulttuuriarvojen jatkuminen
Tornionjoen varrella. Lisaksi huomautettiin, ettei Hailuoto ole Perameren pohjoisosien ainoa
asuttu saari, vaan asuttuja saaria on useita sekd Suomen etta Ruotsin puolella.

Palautteen huomiointi
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Kulttuuriarvot-merkinnalla osoitetaan merkittavia kulttuuriarvojen tihentymia.
Merialuesuunnitelman merkinnat ovat esitystavaltaan yleispiirteisia. Kulttuuriarvot-teemaan
liittyvat, tarkat paikkatiedot 16ytyvat karttapalvelun tausta-aineistoista. Suunnitelman merkintdjen
ja paikkatietojen suhde sekda kommentin ehdottamat toimet tarkistetaan suunnitelmaluonnoksen
laatimisen yhteydessa.

Saaristomeri ja Selkéimeren etelédosa

Saaristomeren ja Selkdmeren eteldosan kulttuuriperintoa koskevassa palautteessa tuotiin esille
kolme kokonaisuutta. Saaristomeren kulttuuriperintda tulisi tarkastella nykyistda enemman rajat
ylittavana kokonaisuutena Ahvenanmaan ja Ruotsin suuntaan. Vedenalainen kulttuuriperinto ja
historialliset kulttuurimaisemat saivat kiitosta, mutta niiden alueellisia yhteyksia toivottiin kuvatun
laajemmin. Aineettomaan kulttuuriperintoon liittyva ruotsinkielinen saaristokulttuuri nahtiin
tarkedna osana alueen identiteettia.

Palautteen huomiointi

Yhteyksia Ahvenanmaan ja Ruotsin suuntaan seka saaristokulttuuria voidaan tarkastella ja
tdydentda myos Saaristomerella sijaitsevaan saaristomerkintaan liittyen.

4.11. Yksityisomistajuus, paikallisyhteisot ja saaristo

Palautteen ydinviesti oli, ettd merialuesuunnittelussa tulisi nykyista selkeammin tunnistaa
yksityinen maa- ja vesialueomistus, perustuslaillinen omaisuudensuoja, saariston vakituinen
asutus ja paikallisyhteisot aktiivisina toimijoina, eika tarkastella merialueita vain luonnonsuojelun,
matkailun, energiantuotannon tai muun sektorikohtaisen kaytén nakékulmasta.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnittelussa tunnistetaan, ettda Suomen rannikko- ja saaristoalueilla on merkittavasti
yksityisessa ja yhteisessa omistuksessa olevia maa- ja vesialueita. Suunnitelma on kuitenkin
strateginen ja yleispiirteinen kehittamis- ja yhteensovittamisasiakirja, jossa tarkastellaan
merialueiden pitkan aikavalin kdyttoa laajalla alueellisella tasolla. Taman vuoksi suunnittelussa ei
kasitella yksittaisia kiinteistoja tai maanomistusta.

Merialuesuunnitelmalla ei ole suoria oikeusvaikutuksia eikd se muuta alueiden omistus- tai
kayttooikeuksia. Alueiden kayttda koskevat ratkaisut tehddaan myéhemmissa, lakisaateisissa ja
oikeusvaikutteisissa kaavoituksen, suunnittelun, luvituksen tai muun paatoksenteon prosesseissa,
joissa maanomistus, omaisuudensuoja, osallistumisoikeudet seka vaikutusten arviointi otetaan
huomioon kyseista menettelya koskevan lainsddadannon mukaisesti.

Merialuesuunnittelussa pyritdan huomioimaan merialueiden kayttajien ja sidosryhmien
ndkokulmia mahdollisimman laajasti. Suunnitelmassa tarkastellaan myos saariston ja
rannikkoalueiden yhteisojen merkitystd osana merialueiden kestavaa kayttoad ja kehittamista,
mutta suunnitelman yleispiirteisestad luonteesta johtuen yksittdisia paikallisyhteis6ja tai
maanomistajaryhmia ei ole mahdollista kuvata tarkasti erikseen.
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5. Kommentit vaikutustenarviointisuunnitelmaan

Vaikutustenarviointisuunnitelmaa kommentoitiin yhteensa 12 kertaa. Palautteessa toivottiin
vaikutusten arvioinnilta kokonaisvaltaista lahestymistapaa, jossa merituulivoiman vaikutukset
meriymparistoon, vaikutukset saaristo- ja rannikkoyhteisoihin, paikallisiin asukkaisiin ja
kulttuuriperintoon huomioitaisiin kattavasti. Lisaksi toivottiin rajat ylittavien vaikutusten
huomioimista seka systeemisten vaikutusten arviointia. Kommenteissa tuotiin esille, etta
vaikutusten arvioinnin tulee pohjautua uusimpaan tietoon meriymparistosta.

Palautteen huomiointi

Merialuesuunnitelman vaikutustenarviointi toteutetaan konsultin toimesta syksysta 2026 alkaen ja
se valmistuu kevdan 2027 aikana. Kommenttikierroksen aikana vastaanotettu palaute viedaan
konsultin tietoon ja se huomioidaan mahdollisuuksien mukaan vaikutustenarviointiprosessissa.
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